Vedere din Calea Vdcdresti, colt cu Strada
Brumdrel, spre Strada Labirint. Zona era
in curs de demolare in toamna lui 1985.

Calvarul Bucurestiului — atft cit se poate vedea

Mai bine de douidzeci si cinci de ani am mers zil-
nic la serviciu cu tramvaiul 17 din Soseaua Giurgiului
pina la Biserica Sf. Gheorghe si Inapoi. M-am atasat
repede de acest traseu si am cautat sa-mi imaginez cum
va fi fost in vremurile lui bune, pline de viatd. Soseaua
Giurgiului, Calea Serban Vodi, Strada Lindriei, Calea
Viciresti, Piata Cduzasi, Piata Sf. Vineri, Piata Sf. Gheor-
ghe — o excursie cotidiand, cu nostalgia Bucurestiului
de odinioard, in ciutarea unui farmec din care raimase-
seri inci destule semne. Imi erau familiare casele pier-
dute in verdeata, cu arhitectura lor de sfirsit de secol
XIX si inceput de secol XX, acele fatade cu ferestre la
fata zidariei si obloane de lemn intepenite de timp si ploi.
In zilele fierbinti de vara, 1i invidiam pe proprietari pen-
tru umbra curtii, gindindu-mai la dogoarea din aparta-
mentele de la bloc. Stiam ca avea sa vina o vreme cind
vor disparea, era inevitabil, dar, in egoismul meu, as fi
vrut sd le pastrez intr-un muzeu, sub un clopot de sticla.
De la Sf. Gheorghe mergeam pe jos, pe Calea Mosilor,
pina la Rondul lui Pache Protopopescu, la intersectia
cu Bulevardul Carol I. Mai parcurgeam astfel un traseu
din vechiul Bucuresti, cu hanuri abandonate, lasate sa
cada singure, cu imobile impozante §i curti spatioase. Si
totusi, niciodata in atitia ani nu mi-a trecut prin minte

cd umblu prin « Bucurestii ce au fost ».

Totul a inceput cu anuntul din 12 martie 1985
despre « Planul de sistematizare a Municipiului Bucu-
resti ». Ce om cu mintea Intreagl si-ar fi inchipuit atunci
cd avea sa dispard o cincime din oras, poate tocmai partea
cea mai impregnatd de istorie ? Acea nefericitd data ar
merita si fie botezata « Ziua calvarului Bucurestiului »,
spre indureratd aducere-aminte. La scurt timp dupa acel

anunt, am Inceput sa aud cd pornise demolarea colo si

colo. Mai vizusem demolari de locuinte insalubre, dar
demolirile acestea se extindeau si pareau deja un tivalug
de neoprit. Nu-mi venea s cred : la Biserica Mihai Voda,
la Izvor, la Spitalul Brancovenesc, distrugerea furibunda
iti ingheta sufletul cu violenta ei.

Demolarile incepuserd, de fapt, in 1984, cind, de
Pasti, la 22 aprilie, am ficut primele fotografii, crezind
cd era vorba de un caz izolat si nebanuind ce avea sa
urmeze. Drumul meu cu tramvaiul 17 trecea prin Piata
Cauzasi, pe care o cunosteam bine pentru cd mare parte
din copilarie mi-o petrecusem la verii mei, Lucian si
Dan Dihoescu, pe Strada Labirint, la numarul 2. Am
vazut cum se evacueazd magazinele, cum se goleste
CEC-ul din colt, umbrit de plopi imensi. incepusem sa
fotografiez de citva timp si, realizind la un moment dat
ce se Intimpld, nu voiam sd scap, pe cit se putea, nimic
important. Cum nu sint bucurestean prin nastere, ma
simteam patimas bucurestean prin adoptie si sufeream
cumplit pentru orasul martirizat.

Aveam sa aflu curind ci fotografiatul era interzis,
dovada ca autoritatile erau constiente de ce fac. Am foto-
grafiat cu « sufletul », fard vreun permis sau vreo autori-
zatie. Voiam pur si simplu si-mi pdstrez amintirile si
altfel decit in memorie. Am Inteles ce Insemna interdictia
de a face poze prima oara pe Cheiul Dimbovitei, linga
ruinele Institutului Medico-Legal « Mina Minovici », In
timp ce Incercam si cadrez Biserica Sf. Nicolae Jitnita si
Sinagoga Malbim din fosta Piata Cauzasi. Era duminica,
13 octombrie 1985, la 8 dimineata. Din senin a apdrut
lingd mine un gradat insotit de doi civili si am fost dus
spre lamurire intr-un imobil plin de functionari « ci-
vili ». A doua oard, am fost luat de doi civili in pufoaice
gri, de santier, si dus pe Strada Azilul de Noapte, intr-o

casad banald, « mobilatd » cu fisete, scaune si mese de



lucru — fotografiasem demolarea Manastirii Mihai Voda.
A treia oard am fost condus, tot de un civil, intr-un chip
Inca mai « ferm », Intr-o Incapere din fosta Adminis-
tratie Financiard de pe Chei, in apropiere de Opereta.
De fiecare datd am rimas fird filmele pe care le ficu-
sem — o pierdere pe care o regret enorm. Toate aceste
hirtuieli nu au ficut insd decit s3 ma indirjeascd. M-am
incipatinat deci si fotografiez tot ce voiam. Atunci mi se
pdrea cd acoperisem totul cu aparatul meu, un Leningrad
indelung folosit. Acum imi dau seama ci as fi putut
fotografia mult mai mult si-mi revin mereu in minte

locurile pe care le-am omis...

Pdrintele |. Severeanu, paroh al Bisericii Mihai Vodd, in ultima iarnd
dinaintea demoldrii ansamblului (foto 10 februarie 1985).

Unele momente m-au marcat pentru totdeauna.
In februarie 1985, i-am ficut o fotografie pirintelui
paroh al Bisericii Mihai Voda, 1. Severeanu, pe podul
Uranus, avind in fundal chiar manastirea. Pe 25 fe-
bruarie 1985, i-am dus, asa cum 1i promisesem, un exem-
plar din tiraj, iar pe dosul fotografiei mele, parintele
mi-a scris : « Amintire din zilele trecutului in asteptarea
unui viitor. » Ma gindesc si azi ce va fi fost in sufletul
dinsului atunci... In dimineata zilei de 6 decembrie
1986, pe cind mergeam spre serviciu, la ora 7, am vazut
cd pe Calea Mosilor, la numarul 99, erau aduse excava-
toare si basculante —semn ridu. Se opriserd in fata fru-
mosului imobil construit la inceputul secolului XX de
Constantin Hamangiu, jurist vestit. Mai tirziu am aflat
cd interiorul era decorat cu sobe de portelan alb si pic-
turi ale lui Nicolae Vermont. Atunci eram fascinat de

cele doua imense lampioane mestesugite din fier forjat.

A doua zi, 7 decembrie 1985, nu mai ramasese nimic
din cladire —locul fusese deja nivelat. Dupa o sipti-
mind, la 15 decembrie, imobilul vecin, care avea si el o
frumoasd gridina, era evacuat — locatarii isi scoteau lu-
crurile In curte. Pe casd, tot la 7 dimineata, erau lucra-
tori care scoteau tabla. Cind am trecut inapoi spre casa,
la orele 16, nu mai ramasese nici o urma din ce vazusem
dimineata. Sinistrd eficienta !

Cum doream sid fac fotografii cit mai cuprinza-
toare, am apelat adesea la bunivointa unor locatari.
M-au inteles cu totii si m-au ajutat sd ajung la etaje su-
perioare — asa se face ca am putut lua imagini panora-
mice spre Spitalul Brancovenesc, spre Calea Vicaresti
si cartierul Cduzasi, spre Calea Grivitei, din blocul
care adiposteste si azi Agentia de Voiaj etc. In 2006,
incercind si-mi reconstitui itinerarul din anii grei ai
demolirilor, am gasit mai putina intelegere. Totusi, o
doamni care locuieste tot in blocul Agentiei de Voiaj
mi-a permis sa fotografiez din balconul siu locul viran
ce se Intinde de la fostul cinematograf Feroviarul pind
in Strada Polizu, un domn politist (!) mi-a ingiduit sa
iau imagini panoramice cu Piata Unirii, iar un batri-
nel, sa urc pe terasa imobilului In care std pentru a foto-
grafia Calea Mosilor si Biserica Olari. Le multumesc
aici tuturor.

Stim ca demolarile din Bucuresti au oripilat o lume
Intreagd si cd protestele, nu putine, au rimas fird rezul-
tat. Dispretul unei minti intunecate, sprijinita de lingu-
sitori si profitori, a sardcit memoria culturala si istorica
a unei capitale si a unei tari. Nu pot decit sa sper ca
aceasta « binefacere » a comunismului — vizibild in foto-
grafiile din volum — 1i va face pe actualii si viitorii bucu-
resteni mai grijulii cu mostenirea lor, citd a mai ramas.
Cici existau atunci, cum exista si azi, destule fiinte lu-
minate, 1n stare sa inchipuie planuri de conservare a
zonelor cu situri stravechi, a unor grupuri de imobile, a
unor strazi care si se constituie In adevirate insule de
prezervare si restaurare a trecutului, unde localnicul si
turistul sa-si ofere clipe de liniste, de reverie. Iar in situa-
tille care impun si demolari, firesti ar fi reglementari
aducind amenajari sau constructii ce vizeazd s pastreze
armonia locului. Un prost exemplu este dat in zilele
noastre de constructiile din zona veche a Caii Mosilor,
la Biserica cu Sfinti, unde betonul si sticla se ridicd la zece

metri de un monument istoric.

Vreau sa sper ca imaginile din arhiva mea le vor

aminti celor mai in virsta de Bucurestiul care a fost cindva



al lor, iar celor tineri le vor oferi, mai ales prin juxta-
punerea de « vechi » si « nou », teme de meditatie.

Ii sint recunoscitor familiei mele —si mai ales
sotiet, care a aflat abia dupa 1989 de cele trei « colocvii »
cu autoritatile si ale carei lacrimi m-au durut — pentru
intelegerea pe care mi-a aritat-o si pentru grija pe care
mi-o purta cind plecam de-acasd cu aparatul de foto-

grafiat asupra mea.

Cristian Popescu

« Povara » bunului trecut

al XIX-lea

Vodd (foto

Disparitia unui spatiu urban de mari dimensiuni
intr-un timp foarte scurt — mai putin decit intervalul de
doua sau trei decenii atribuit, de regula, unei generatii —
are un impact substantial asupra oricdrui oras, iar con-
secintele se citesc nu numai in cifre seci si date statis-
tice. Interventiile brutale din Bucurestiul deceniului
noud ar fi putut fi, desigur, evitate — alte metode si alte
proiecte ar fi fost puse in lucru daci hotiririle ar fi fost
luate de echipe de specialisti, iar nu impuse de o vointa
« tutelard », cu sprijinul neconditionat al partidului unic.
La fel de sigur este faptul cd vechimea multora dintre
locuintele Capitalei inspira deja inventarieri si reflectii
edilitare in 1975, cind « 54 % din cladiri erau in bune
conditii tehnice, iar 10 % intr-o avansata stare de ruind ;
36 % erau considerate a se afla in conditii intermediare ».
Dintr-o suprafatd totald de 9 250 ha, « 650 ha [erau]
ocupate de constructii sanatoase, anterioare anului 1943 ;
2 150 ha cu cladiri noi, din 1944-1970 ; 800 ha cu con-
structil not, din 1971-1975; restul de 5 650 ha erau
ocupate de constructii vechi, sub standardele moderne,
fard instalatii curente ». Datele oficiale indicind limpede
cd mai mult de jumitate din aria Bucurestiului suferea
de tarele vechimii, specialistii inclinau fie spre « demo-
larea radicald, aproape integrald a ariilor urbane actuale
si Inlocuirea lor prin componente de o conceptie, di-

mensiune si stil total diferite, pastrindu-se monumente

izolate si alte clidiri », fie spre « pastrarea arhitecturii
traditionale, renovatd si completatd in mod rational »
(aceste date si citate din documentele oficiale, precum
si cele ce urmeaza se gisesc in volumul acad. Dinu C.
Giurescu, Distrugerea trecutului Romdniei, Editura Muse-
1on, Bucuresti, 1994).

Cutremurul din 4 martie 1977, cu pribusirea unor
imobile centrale, a oferit pe neasteptate pretextul ideal
pentru aplicarea primei optiuni. Demolarile si operatiu-
nile de reconstructie au demarat in cincinalul 1976-1980.
« Sistematizarea » radicald s-a desfasurat insa, in etape,
intre 1984 si 1987. inceputul a fost ficut cu perimetrul
delimitat de Dimbovita, Bulevardul George Cosbuc, Calea
Rahovei, Strada Sabinelor, Strada Izvor si Strada 13 Sep-
tembrie. Printre case boieresti, cladiri publice, biserici,
statui etc., « singurele monumente ce au supravietuit demo-
larii din acest spatiu sistematizat au fost Mainadstirea
Mihai Voda si turnul-clopotnita [...], mutate in 1986 ».
In 1985, demolirile s-au extins citre « Piata Unirii, de-a
lungul Dimbovitei [...], Bulevardul Marasesti |...], Calea
Dudesti si [...] Strada Mircea Voda [...] si Calea Cilarasi ».
In 1986, « distrugerile masive au continuat pe latura de
est a zonel istorice centrale, intre Dristor, Theodor Spe-
rantia, Lt. A. Bodea si Rodiei ; [...] de la Calea Dudesti
(la sud), de-a lungul Strazii Traian, pina la Calea Ca-

lirasi (la nord), avansind citre est spre Popa Nan ». Dar

Casd din secolul
pe Strada Cuza

20 iulie 1985).



« sistematizarea din 1986-1987 s-a extins si de la Gro-
zavesti [...], citre noua Politehnicd, §i intre Giulesti si
Cringasi. [...] In 1987 au fost demolate alte arii ale zonei
centrale a Capitalei. Din aproximativ 150 de cladiri
existente intre strazile Stirbei Voda, Berzei, Virgiliu si
Calea Plevnei, numai patru cladiri si o scoald au supra-
vietuit campaniei de demoliri din august-octombrie
1987 ». Aria sistematizati ar fi de cca 9 km? (harta zonei
demolate si multe informatii despre sistematizare se afla
in lucrarea arh. Gheorghe Leahu, Bucurestiul dispdrut, Edi-
tura Arta Grafica, Bucuresti, 1995).

Numirind doar monumentele disparute, printre
care si destule biserici, si hectarele rase de pe fata pa-
mintului pentru a construi Casa Poporului si cartiere de
blocuri, multi — mai ales dintre tineri — s-ar putea Intreba
daci nu sint cumva excesive lamentatiile pe tema Bucu-
restiului « disparut ». De fapt, toti ar trebui sa stie ca au
fost privati, prin sistematizare, de un « nucleu dur»: a
fost distrus tocmai arealul care omogeniza orasul legind

partea veche de cea moderna, au fost sterse de pe hartd

Fototeca Tn doi timpi

vechi periferii modernizate, compuse din cartiere de case
si vile, care le puteau oferi noilor generatii un model de
locuire diferit de cel promovat de regimul popular (blo-
curi si cvartale de locuinte pe verticald). Trebuie sa tinem
cont si de faptul ca populatia acestor zone era, la rindul
el, omogenizata civilizational, profesional si cultural, apta
sa-1 integreze 1n citiva ani pe colonisti. Aceastd armonie
a habitatului a fost deliberat anihilata si inlocuita cu pro-
iectiile propagandistice ale ideologiei comuniste. Ruperea
de ritm provocatd de sistematizare se simte si astizi in
pulsul orasului — aglomerarea umana pare adesea incoe-
rentd In comportament, gusturi si aspiratii, toate mate-
rializate 1n atitudini si gesturi divergente, dar si in relatia
neclard cu spatiul public sau cu micile spatii comune. E
greu de spus dacd sau in cite generatii va putea resorbi

Bucurestiul socul acestei incoerente induse fortat...

Adrian Majuru

Celor care vor risfoi acest album nu le va fi usor
sa treaca peste fotografiile locurilor care inseamna ceva

pentru ei. Nu mi-a fost nici mie. Orice bucurestean

matur sau virstnic, martor al abruptei schimbari la fatd a
orasului in anii "80, risca sa aiba reactii patimase la ceea
ce vede. Mai ales ci stie cit nonsens a fost in multe de-
molari, citd nedreapta suferintd si ce pierderi irecupe-
rabile au provocat ele, cite proteste zadarnice au stirnit.
Si stie cd atunci, ca si azi sau In urma cu 70 de ani, Ca-
pitala nu ducea lipsa de arhitecti si urbanisti capabili de
a propune modificiri limitate, mult mai rationale, pre-
cum si gesturi de conservare. Problemele au fost mereu,
si sint si azi, la cu totul alte « niveluri» decit cele ce
pretind competentd si creativitate. Iar la acele niveluri,
ideea de patrimoniu — local, national sau universal — si
tema spiritului comunitar, daca au vreun sens, nu se leagd
n nici un chip cu responsabilitatea si cu viitorimea. Sin-
tem, totusi, in stare s3 ne imaginim mdcar iesirea dintr-o
traditie fatala.

Sper insa ca generatiile urmitoare si-si vadi altfel
rostul : sa-si prezerve, sa-si gospodareasca si sa-si valori-

fice, cumsecade si cuminte, ce-a mai ramas din straturile

Piata Unirii, cu Biserica Sf. lon Nou fnainte de translare
(foto 30 septembrie 985).

de vechime ale Capitalei. Lor le sint mai cu seama des-
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tinate imaginile reproduse aici, deopotriva cele « furate »,
in vremuri de interdictie, de obiectivul lui Cristian
Popescu si cele din Bucurestiul de azi, majoritatea din
primavara-vara lui 2006, realizate tot de autor. Juxta-
punerea e, sper, griitoare : oricine poate avea sub ochi
cum a fost §i ce a devenit un loc in urma unei decizii
radicale.

Existd insd in volum si citeva pagini ce ies din ti-
picul dramatic « atunci si acum ». Vedem astfel locuri
despre care doar s-a zvonit ca urmeazd sa dispara — foto-
grafiate In grabd « atunci » dar si « acum », ele sint inte-
resante prin putindtatea transformarilor care afecteazd
un spatiu lasat s3 vietuiasca in legea lui, in cadenta banald
a timpului. Alte spatii au suferit schimbari nefericite dar
minore sau, dimpotriva (ca in cazul Pietei Unirii), unele
atit de mari, incit nici un decupaj foto actual nu-i mai
poate sugera mare lucru imaginatiei. Ici-colo, case foarte
vechi, ce stiteau si cada in 1984, au fost recuperate
printr-o frumoasa restaurare in ultimii ani ; vedem si
imobile ce se tot deterioreazi de 20 de ani incoace, ris-
cind sd se intilneasca oricind cu buldozerul in aceastd
epocd de constructie febrild, desi au nobile certificate si
ar merita o soartd mult mai buna. Putem observa si cum
unei demoliri recente i-a succedat o constructie menitd
s-0 repete 1n spirit pe cea initiald, dar cu un rezultat cel
putin discutabil. Nu lipsesc nici fotografiile care urmadresc
o restaurare indelungata din anii 80 (ca in cazul Bise-
ricii Sf. Gheorghe) sau remanierea Teatrului National,
dar nici citeva care fixeaza starea actuali, cu o tristd va-
loare exemplara, a unui colt din Centrul Istoric. Paginile
speciale sint prezentate pe un fond care sugereaza ca si
continutul lor difera de cel al temelor curente, organi-
zate In doud registre.

Fiecare temd — care este o zona a Bucurestiului —
se deschide cu un mic text ce rezumi, de reguld, datele
cunoscute ale evolutiei sale, de la primele atestiri pind
spre timpurile In care configuratia 1i vorbeste memoriei
noastre. Nu lipsesc sugestii etimologice si informatii
despre vecinatiti acolo unde ele completeaza util tabloul.
Nici aceste sapouri, nici legendele fotografiilor nu au
insa ambitia de a livra o istorie comprimata a Capitalei.
Ele nu fac decit sd localizeze peisajele urbane pe o hartd
si s indice, uneori cu simtirea inspiratd de amintiri,
trecutul intruchipat in constructiile eliminate sau ingro-
pat sub ele. Pentru ca personajul principal al cartii este
fotografia. Nu cea profesionista, de album, ci colectia
de documente vizuale a unui indragostit de Bucuresti.

Din fericire, un om cultivat, care frecventase arhitec-

Strada Sf. lon Nou vdzutd din Strada Sf. Nicolae Jitnitd
(in stinga, gardul palatului Nicolae Mavros) la || august 1985.

tura si intelegea ce vede. Care stia ce impact are o pa-
norama, cum se cladeste imaginea unui edificiu tras in
pozd, aproape zi dupa zi, din acelasi loc, sau cit de
importante sint casele de colt intr-un oras mare. Nu o
datd, cunostintele pe care le avea despre cladiri cu pedi-
gree, raspintii cu povesti, imobile cu picturi murale sau
cu registre ingdlbenite i-au inspirat la timp descinderi in
locuri inca neatinse de excavatoare. Ochiului siu 1i da-
tordm si citeva cadre suspendate, in care pluteste etern
pasul unei femei gribindu-se undeva, in plin soare...
Avind mijloace tehnice modeste si mult curaj, Cristian
Popescu a dovedit si un plus de tenacitate fata de cet
care au indraznit, la rindul lor, si-si foloseasca aparatul
de fotografiat in zonele amenintate cu disparitia. Nu a
putut fixa « totul » pe pelicula, dar cantitatea mare de
clisee si diversitatea lor permit o reconstituire substan-
tiald a Infatisarii cartierelor pierdute sau aflate §i azi in
stare de alerta.

Bucuresti-arhipelag este un volum de autor in sen-
sul deplin al cuvintului. Au contribuit la ingrijirea lui
istoricul Adrian Majuru si editorul, care s-au straduit sa
contureze cit mai corect cadre si sa dea corp unei mar-
turii adunate cu dragoste si ingrijorare. Nimic din mate-
rialul fotografic nu a fost « prelucrat » (recadrat, curitat
sau Infrumusetat), pentru ca imaginile sa-si pastreze ne-
stirbitd calitatea documentara. Fie ca punerea in valoare
a acestui minunat corpus de fotografii sa le fie de folos

tuturor celor preocupati de destinul Capitalei.

Adina Keneres



