Pelerinaje la Paris (III)

La 26 iulie 1982, s-a prezentat cu un raport la Securitate si informatorul
« Urse », reintors cu citeva zile in urma din Franta. Se intilnise cu Monica
Lovinescu si Virgil Ierunca intr-o cafenea de pe Avenue Rapp. Sursa « Urse »
era jurist de profesie si fusese prieten cu logicianul Anton Dumitriu. Cei
doi soti i-ar fi spus ca Tn Romania nu exista opozitie si ei, din Paris, incercau
sa suplineasca aceasta lipsa, opozitia fiind indispensabila intr-o democratie.
In raportul sau, « Urse » mai relata ca si-ar fi criticat interlocutorii pentru
veninul pe care l-ar fi instilat n emisiunile lor de la Europa Libera, insa
acest fapt era indoielnic. Bietul om incerca sa impresioneze ofiterul in le-
gatura caruia se afla.

Incarcata de ghinion a fost calatoria intreprinsa la Paris de sursa « Ma-
xim », in iulie-august 1982, dupa cum rezulta si din raportul pe care l-a
predat colonelului Gheorghe Raduca, la 20 octombrie, acelasi an. A avut
curajul sa recunoasca o realitate pe care putini sursari indrazneau s-o as-
tearna pe hirtie : multi dintre interlocutorii sai din Franta l-au interogat in
detalii despre penuria de alimente din Romania. Dar « Maxim » a adus si
unele vesti bune pentru Securitate : pe unii francezi ce se aflau in relatii
cu emigratia romana 1i deranja « tifna si teribilismul » lui Paul Goma, « o
persoana instabila », care « joaca pe mai multe scene » si « pozeaza cu lucruri
neesentiale ». In rest, misiunea lui « Maxim », din nefericire, dar nu din
intimplare, s-a incheiat in esec. Dupa cum nsusi marturisea, Monica Lo-
vinescu « nici n-a vrut sa stea de vorba cu mine, la telefon, pentru ca am
stat atitia ani la Dijon si n-am zis nimic, n-am cautat-o, in timp ce colegul
meu, Eugen Simion, o vizita foarte des. »

La 12 noiembrie 1982, si-a inaintat cuvenitul raport catre Securitate
si informatorul « Dragan », de la Timisoara, abia revenit si el din Franta.
La Paris, prin diligentele Gabrielei lonescu — care lucrase cindva la Europa
Libera — 1l vizitase pe regizorul Paul Barbaneagra. Acesta i s-ar fi confe-
sat ca nu mai colabora cu subredactia de la Paris decit in materie de cronici
artistice, din punct de vedere politic fiind absent din programe. Dintr-un
alt raport al sursei « Dragan », inaintat locotenent-colonelului Meila Lalescu,
la 17 decembrie 1982, se putea afla ca aceeasi Gabriela lonescu 1i mijlocise
o intilnire si cu titulara emisiunii « Teze si antiteze la Paris » . Aceasta i-ar
fi spus ca « locul romanilor este In Romania » si ca, la data aceea, cei ce
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se angajau pe calea exilului luptau pentru o aventura lipsita de sens. Con-
vorbirea in spetd se consumase intr-un parc parizian.

Intre 30 octombrie si 30 noiembrie 1982, poposise la Paris si sursa
« Laurentiu », raportind ulterior, la 9 decembrie, colonelului Gheorghe
Réduca, o suma de informatii si mai vesele, si mai triste. Vesel era numai
faptul ca Monica Lovinescu ar fi primit de la Bucuresti, pe cai clandestine,
relatari tot mai rare si mai putin consistente decit altadata despre viata cul-
turala din Romania. Celelalte informatii se Tnscriau in registrul trist : la
Paris, 1n presa zilnica si la nivelul autoritatilor, credibilitatea regimului
politic al lui Nicolae Ceausescu era la pamint ; presedintele Frantei, Fran-
cois Mitterrand, renuntase la orice gind de a descinde pe Dimbovita, intr-o
vizita oficiala, nedorind sa contribuie la cautionarea unei dictaturi decre-
pite ; decretul semnat de Nicolae Ceausescu in urma cu numai o luna, con-
form caruia toti cei ce paraseau tara erau obligati sa-si plateasca datoriile
in valuta, inclusiv cele prin care s-ar fi achitat de cheltuielile de scolarizare,
era condamnat de intreaga opinie publica occidentala, iar diverse guverne
din lumea libera protestau formal Impotriva lui ; manifestatiile emigrantilor
romani la adresa regimului comunist de la Bucuresti se tineau lant, fiind
dedicate cind problematicii intregirii familiilor, cind demolarilor fara noima
intreprinse in tarad ; fiind prietena cu sotia lui Jacques Chirac, primarul
Parisului, Cristina Sturdza ar fi reusit sa obtina pentru comunitatea roma-
nilor din capitala Frantei un imobil prestant, situat pe Rue des Flandres, unde
urma sa se inaugureze o « Casa Romaneasca » , reinfiintindu-se, totodata,
si fosta Fundatie Culturala « Carol I » , care sucombase demult, din lipsa de
fonduri si sediu. Bineinteles, in spatele acestei ultime combinatii, tot Monica
Lovinescu era aceea care ar fi tras sforile .

Opiniile unui informator caruia nu i se divulga nici identitatea reala
si nici vreun nume de cod, consemnate la 8 iunie 1983 de generalul maior
Gheorghe Danescu, erau mult mai transante. Sursa nu calatorise numai
prin Franta, unde poposise mai indelung, ci si prin Italia, Belgia si Germania
Occidentala ; spunea lucrurilor pe nume, isi prestase raportul verbal, iar
acesta a fost sintetizat Intr-o « Nota privind consideratii sau aprecieri despre
modul cum este privita politica RS Romaénia in unele tari vest-europene » .
Consideratii si aprecieri despre care se preciza ca erau preluate si comen-
tate frecvent de emisiunile postului de radio Europa Libera. « Astfel, in
Italia — consemna documentul —, s-ar cunoaste foarte putine, in general,
despre tara noastra, asa incit propaganda impotriva politicii Romaniei ar
gasi un teren prielnic. Ca urmare, oamenii care voiau sa viziteze sau sa-si
petreaca (sic !) concediul in RS Romania au fost convinsi ca la noi ar fi
mizerie, ba chiar primejdios, preferind Bulgaria, care ar face o propaganda
turistica si culturala sustinuta si Impotriva careia, in ciuda procesului celor
doi spioni italieni la Sofia, nu ar exista opozitie.

In Franta, in urma unor scandaluri din presa, care au avut loc anul
trecut, ce s-au soldat cu refuzul presedintelui Frangois Mitterrand de a mai
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vizita Romania, s-ar fi dezlantuit o propaganda intensa impotriva politicii
romanesti. La Paris, unde actioneaza diverse grupuri de disidenti romani,
defaimarea regimului din tara noastra ar fi sustinuta aprig. Din aceasta cauza,
unele personalitati, cum ar fi cazul patronului Galeriei Lambert, care cu
ani in urma arata simpatie pentru artistii plastici romani, evita sa mai aiba
relatii cu acestia, ca sa nu fie acuzat, dupa cum afirma, ca participa la
activitati suspecte, initiate de guvernul roman. Lucruri asemanatoare ar fi
afirmat si fizicianul Sorin Klarsfeld, adaugind ca unii romani [din emigra-
tie —n. n.], care mai frecventau, de regula, manifestari culturale la Amba-
sada Romaniei din Paris, ar fi avut probleme cu politia franceza. In aceasta
privinta, Virgil lerunca s-ar fi aratat satisfacut ca eforturile lui si ale altora
de teapa sa au inceput sa fie luate in seama de autoritatile franceze si chiar
de presedintele Frangois Mitterrand, ca denigrarea regimului din Roméania
ar interesa opinia publica, iar politica tarii noastre ar fi din ce in ce mai com-
promisa.

in Belgia, propaganda impotriva Roméniei ar fi mai putin sustinuta si
nu a creat un curent de opinie publica (sic !) ca in Franta. Emigrantii roma-
ni din aceasta tara incearca 1nsa sa atraga cit mai putin atentia asupra lor, ca
sa nu fie suspecti de activitati in favoarea regimului comunist, evitindu-se
chiar intre ei.

In RF Germania, s-a creat o psihoza a rachetelor, o puternica mis-
care pentru pace, tarile vizate fiind atit SUA, cit si URSS. Pentru multi
germani, facind parte din Pactul de la Varsovia, Romania nu s-ar distinge
de URSS si ar fi, deci, privita cu animozitate si antipatie, mai ales de la
aparitia legii referitoare la plata studiilor de catre cetatenii romani care vor
sa emigreze. Reputatia politicii Romaniei s-ar fi alterat si degradat sensibil
in aceste tari si datorita lipsei totale de propaganda — publicatii, manifes-
tari culturale, informatii de orice fel etc. — din partea tarii noastre. »

Dupa umila noastra opinie, si faptul ca acest informator a indraznit
sa aduca la Bucuresti asemenea vesti proaste, negre de-a dreptul, si faptul
ca generalul maior Gheorghe Danescu, la rindul sau, a avut curajul sa le
consemneze Intr-o nota adresata esaloanelor superioare ale Securitatii merita
toata stima. Era un moment in care regimul politic de la Bucuresti incepuse
sa miroasa a hoit uitat de ecarisajul istoriei intr-o rigola a Europei,
moment pe care nu-1 mai marcau ca atare numai emisiunile de la Miinchen,
ci si sursarii trimisi in strainatate sa-i descoasa pe redactorii si colabo-
ratorii Europei Libere, ba chiar si ofiterii din spatele lor. Mai devreme sau
mai tirziu trebuia sa se intimple ceva.



Ultima evadare spre Miinchen

Dupa ce Emil Hurezeanu a decis sa se stabileasca in strainatatea occidentala,
in documentele Securitatii intervine o pauza, de genul celor provocate de
disparitia unei tinte de pe ecranul radarului. Prima semnalare la miscarea
obiectivului Intr-un spatiu care nu se mai afla sub controlul autoritatilor de
la Bucuresti apare intr-o nota emisa de UM 0610 (Directia de Informatii
Interne), la 12 octombrie 1983 : Emil Hurezeanu se afla in vremea aceea
la Miinchen, sprijinit din umbra de Virgil lerunca, iar la 31 august, acelasi
an, se ntilnise cu Vlad Georgescu, directorul postului de radio Europa Li-
bera. Era evident spre ce orizont evolua personajul — ultimul literat impor-
tant si cu perspective care scapa spre microfoanele din capitala Bavariei —
inainte de crahul din decembrie 1989.

Magsina de dezinformare a Securitatii s-a miscat destul de greoi,
probabil pentru ca cel care defectase nu era socotit suficient de periculos.
Abia la 10 iunie 1984, Inspectoratul de Securitate al Judetului Sibiu a fost
in masura sa ofere colegilor de la Bucuresti unele sugestii in ceea ce pri-
veste o eventuala actiune de discreditare a celui ce a ales libertatea. Dintr-o
corespondenta trimisa grupei operative Eterul, rezulta ca sursa cu numele
de cod « Tor » 1si informase ofiterul de legatura ca, in cercurile prin care se
invirtea, se aprecia ca Emil Hurezeanu « este, de fapt, un ofiter de Securi-
tate mascat, trimis cu buna stiinta in Occident, cu misiuni precise, si infiltrat
cu buna stiinta la Europa Libera ». Versiunea aceasta o sustinea sus si tare
mai ales inginerul loan Moisin, din cadrul intreprinderii Gaz-Metan de la
Medias. Toata chestiunea era cusuta cu ata alba. De la sursa « Tor » trebuia
sa afle Securitatea cine erau si cine nu erau ofiterii ei ? lar acel inginer loan
Moisin probabil ca nu facea nimic altceva decit sa amplifice niste zvonuri
puse 1n circulatie cu deliberare.

Anumite initiative n curs de elaborare la Sibiu si la Bucuresti pa-
reau totusi sa se acorde cu anumite Intimplari de la Miinchen, raportate n
tara de diversi informatori care bintuiau Europa. Astfel, 1a 20 august 1984,
o nota a Securitatii consemna un incident care putea fi socotit semnifica-
tiv : « Detinem date din care rezulta ca Emil Hurezeanu, colaborator al pos-
tului de radio Europa Libera, urmeaza sa fie angajat in calitate de redactor,
fiind totodata punctat sa fie inclus in rezerva cadrelor de conducere ale
sectiei romane. Cu toate acestea, ascensiunea lui poate fi pusa, deocamdata,



Ultima evadare spre Miinchen 413

sub semnul Intrebarii, datorita faptului ca a fost surprins, in cursul lunii iulie
a.c., de catre Nicolae Stroescu, director adjunct al sectiei romane a postului
de radio Europa Libera, ca a patruns, in absenta Iui Vlad Georgescu si a
secretarei sale, in biroul acestuia, unde citea niste materiale confidentiale,
incalcind regulile de securitate interna, foarte stricte, ale institutiei. In mo-
mentul respectiv, Emil Hurezeanu s-a aflat intr-o situatie foarte delicata si
a oferit o explicatie neplauzibila. Nicolae Stroescu a afirmat ca nu a rapor-
tat cazul, fiindca acest incident ar fi generat o ancheta amanuntita, in con-
ditiile 1n care putea fi vorba doar de o simpla curiozitate. Totusi, pe viitor,
si-a propus sa urmareasca mult mai atent evolutia comportamentului lui
Emil Hurezeanu ».

Ceea ce intelegem noi din acest document este ca, in realitate, Vlad
Georgescu incalcase regulile foarte stricte de securitate interna, de vreme
ce a lasat de izbeliste, intr-un birou neasigurat, documente cu caracter
secret. lar daca Emil Hurezeanu, Intr-adevar, era « punctat sa fie inclus in
rezerva cadrelor de conducere » ale sectiei romane a Europei Libere, ne
este teama ca, mai degraba, Nicolae Stroescu traversa niste griji relative
la postul sau, aruncind asupra unui coleg mai tinar o culpa asupra careia el
insusi avea reticente. Totusi, nici una din aceste presupozitii nu pare a avea
vreo relatie cu adevarul. Mai multi fosti redactori ai Europei Libere ne-au
asigurat ca la Miinchen nu s-au vehiculat niciodata documente secrete in
adevaratul inteles al cuvintului. Daca lui Vlad Georgescu sau altui director
urma sa i se comunice ceva confidential, era convocat la cel mai apropiat
oficiu diplomatic american. Deci, era in discutie un exercitiu de imaginatie,
fie al Securitatii, fie al sursarilor ei.

La sfirgitul anului 1984, lui Emil Horatiu Hurezeanu i s-a intocmit
prima fisa de Securitate, din care retinem : era fiul Iui lon si al Paraschivei,
nascut la 26 august 1955, la Sibiu ; jurist de profesie, ca urmare a studiilor
efectuate la Facultatea de Drept de la Cluj ; inca din liceu scria versuri si,
ca student, a participat la reuniunile cenaclului Echinox ; in mai 1982, dupa
ce a devenit laureata a Premiului Herder, Ana Blandiana i-a propus bursa cu
acelasi nume si, la 1 noiembrie 1982, obiectivul a plecat la Viena. Insa a
refuzat sa se mai intoarca in tara, deoarece, in strainatate, ar fi ajuns sub
« influenta emigratiei romane reactionare ». Formula stereotipa, la care se
apela 1n mai toate cazurile de aceeasi factura.'”

In toamna anului 1983, conform aceleiasi fise, Emil Hurezeanu a
ajuns la Miinchen, fiind angajat la postul de radio Europa Libera. In locul
fostului procuror Emil Georgescu, compromis in afacerile dubioase in care
se implicase, descris de ofiterul care a alcatuit documentul in felul urmator :
« Afisa vizibile ciudatenii, fiind o fire ascunsa, cu exaltari generoase, de
mare instabilitate launtrica, sensibil la bani, bauturi fine si mincaruri ex-
celente ». Daca lasam deoparte datele psihologice enuntate, trebuie sa re-
cunoastem ca mai toatd umanitatea este sensibila si la bani, si la mincaruri
excelente, mai ales atunci cind exista sansa sa aiba parte de ele. Numai o
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parte din umanitate, alcatuita, de regula, din cei pinditi de diverse boli di-
gestive, era ceva mai reticenta fata de bauturile fine.

La 14 martie 1985, data la care Emil Hurezeanu era lansat demult si
cu brio in emisiunile Europei Libere, noul sef al grupei operative Eterul,
colonelul Ilie Merce, a solicitat niste date suplimentare despre obiectiv, de
data aceasta la Inspectoratul de Securitate al Judetului Cluj. Prompt, colo-
nelul loan Oprea i le-a transmis in aceeasi zi : Intr-adevar, Emil Hurezeanu
a plecat la Viena, in consecinta diligentelor Anei Blandiana, la 1 noiembrie
1982, si, apoi, a refuzat sa se mai intoarca in tara, ceea ce s-ar fi putut pre-
vedea din timp, daca organele de Securitate ar fi fost mai atente. Cind a
ajuns la Miinchen, obiectivul a fost gazduit initial in locuinta Ralucai Pe-
trulian, iar in relatiile cu Europa Libera, in primele luni ale prezentei sale in
capitala Bavariei, nu a avut decit un statut de colaborator. In urma defectiu-
nii lui Emil Hurezeanu, Inspectoratul din Cluj a decis sa-l ia in lucru, in
spatiul sau de activitate, prin dosar de urmarire informativa, pe fratele
celui scapat 1n strainatate, Mihai Hurezeanu. In mai 1984, acelasi Inspec-
torat a procedat la avertizarea severa a lui Mihai Hurezeanu si la destrama-
rea anturajului sau, anturaj calat in totalitate pe ascultarea emisiunilor
Europei Libere.

In primavara anului urmator, 1986, se pregatea sa efectueze o vizita
in Germania Occidentala o sursa a Securitatii cu numele de cod « Udrea ».
Invitatia pe temeiul careia i se acordase viza de iesire din tara provenea de
la un anume Berth Kolff, originar din Brasov, care lucrase cindva la gazeta
Karpathen Rundschau, publicatie de limba germana destinata indoc-
trinarii ideologice a sasilor din Ardeal. Inainte de plecarea din tara, «
Udrea » s-a pretat la un ultim obol : a redactat o nota informativa referi-
toare la Emil Hurezeanu, in care afirma ca acesta fusese logodit cu Magda
Cirneci si se inrudea de departe cu criticul literar Ion Negoitescu, alt sus-
pect din atentia Securitatii. In acelasi timp, « Udrea » a sugerat si o solutie
de compromitere a obiectivului de la Miinchen : « lansarea variantei ca, fiind
absolvent al Facultatii de drept administrativ, Emil Hurezeanu ar fi adus
unele servicii organelor de Securitate ». Ideea a fost consemnata ca atare
de locotenent-colonelul Eugen Velea, la 28 martie 1986, dar nu stim in ce
masura a fost transpusa in practica.

In ultima zi a lunii iunie 1985, Europa Libera a transmis un comenta-
riu al lui Emil Hurezeanu, care a produs o enervare exagerata la Bucuresti.
Textul a fost transcris in totalitate si, a doua zi, 1 iulie 1985, loctiitorul
comandantului UM 0659 (Unitatea Speciala R), capitanul Tiberiu Lopatita,
l-a transmis colonelului Ilie Merce. Trama argumentelor expuse de comen-
tator era simpla : programele televiziunii romane, asa cum se prezentau ele
la data aceea, nu mai erau urmarite nici macar de activistii de Partid si de
Stat, toti fiind orientati cu antenele spre Bulgaria. Cu diversi realizatori si
actori romani ramagi in strainatate — lon Mustata, Andrei Bacalu, Aristide
Buhoiu, Sanda Balaban, Valeriu Lazarov, Letitia Popa, Mircea Crisan, Du-
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mitru Furdui, Vasilica Tastaman etc. — s-ar fi putut infiinta oriunde in lu-
me un post de televiziune independent, care s-ar fi bucurat de un neindo-
ielnic succes, surclasind de departe sordidele emisiuni de la Bucuresti.
« Falimentul de continut si calitativ al Radioteleviziunii romane — incheia
Emil Hurezeanu — consituie cel mai evident simptom al crizei declarate in
care a intrat regimul politic al Iui Nicolae Ceausescu ». Si nu s-ar fi spus ca
n-avea dreptate. Probabil nicaieri in lume, exceptind Coreea de Nord, nu se
oferea cetatenilor un program de televiziune nationala mai anost si stupid.

Din motive care ne scapa, tocmai acest comentariu al lui Emil Hure-
zeanu a pus pe jaratic grupa operativa Eterul, care 1-a Inscris pe redactorul
de la Miinchen pe agenda prioritatilor."*



La Budapesta apare
o istorie a Transilvaniei

Informarea Securitatii din 19 aprilie 1984, privind actiunile de dezinformare
lansate impotriva campaniei iredentiste maghiare din Occident, redactata cu
aplomb triumfalist si cu o siguranta de sine care taia respiratia, ar fi trebuit
sa faca o gaura in cerul sumbru al impotentei autoritatilor de la Bucuresti de
a apara eficient niste interese perene ale natiunii romane. Dar n-a fost sa fie
asa. Trecem peste faptul ca iredentismul ungar, real si cu radacini intr-o is-
torie destul de tulbure, era amestecat in aceeasi caciula cu prea multe alte
ponoase : legionari, fascisti, extremisti, teroristi, sectanti, disidenti din dome-
niul cultelor etc. Trecem si peste faptul ca a dezinforma diverse cercuri din
lumea occidentala asupra tuturor acestor chestiuni Insemna, implicit, ca cei
ce aratau cu degetul lor mustrator spre regimul politic al lui Nicolae Ceau-
sescu aveau intr-o buna masura dreptate. Dar trebuie sa recunoastem ca,
dincolo de toate aceste obiectii, bilantul teribilelor actiuni declansate in
strainatate impotriva iredentistilor unguri, asa cum era prezentat de subalternii
lui Tudor Postelnicu, parea a fi substantial si cu efecte in viitor. De fapt, era
vorba despre o informare falsa, exact cum erau si informarile din domeniul
industriei, al transporturilor, al agriculturii, al Tnvatamintului, al culturii etc.

Nu intimplator, prin tot felul de emisari trimisi periodic la Miinchen,
Securitatea a continuat sa cerseasca sprijinul Europei Libere in lupta dez-
lantuita Tmpotriva maghiarimii de pretutindeni. Si s-a izbit sistematic de
un categoric refuz. Astfel, la 16 iulie 1984, o nota de analiza a Securitatii Mu-
nicipiului Bucuresti rezuma o opinie deja cunoscuta a lui Vlad Georgescu :
patriotismul promovat de Nicolae Ceausescu era de natura diversionista,
menit sa abata intr-o directie incerta reprosurile legitime la adresa absurdi-
tatilor pe care le promova in viata politica si social-economica a Romaniei.
lar Transilvania era departe de a fi in pericol, atita timp cit nici o tara euro-
peana nu cotiza la ideea unor modificari intempestive de frontiere.

In septembrie 1984, probabil si din dorinta de a oferi un suport ar-
gumentatiilor aberante ale Securitatii, sursa « Laurentiu » s-a reintors din
capitala Bavariei cu informatii conform carora Vlad Georgescu ar fi ingradit
in propaganda antiiredentista de sefii sai de la Washington. O alta nota de
analiza a Securitatii Municipiului Bucuresti, din 20 octombrie 1984, relua
in discutie pozitia directorului Europei Libere in problematica respectiva,
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insa 1n termeni destul de contradictorii : Intr-adevar, in urma cu un an si ceva,
Vlad Georgescu a respins categoric ideea unei solidaritati romanesti in ches-
tiunile de interes national, asa cum se profila ea prin optica Bucurestilor,
mentionind, inca o data, ca asupra Transilvaniei nu plana nici un fel de pe-
ricol care sa justifice o alarma de zile mari ; totodata, persista in ideea ca
patriotismul, asa cum era el promovat de autoritatile de la Bucuresti, ar fi
interpretat ca o diversiune, in jurul careia nu se putea concepe nici o forma
de solidaritate ; mai mult, ar fi primit indicatii de la directorul general
american al Europei Libere sa combata persecutiile la care erau supusi
maghiarii din Romania, difuzind articolele pe aceasta tema, prezente frec-
vent 1n presa occidentala ; ceea ce coincidea si cu opinia directorului sec-
tiei romane a Europei Libere, conform careia Romania nu ar fi fost un stat
unitar, ci un stat multinational, in care ungurii din Ardeal ar fi trebuit sa
aiba un cuvint egal cu cel al romanilor. Acesta era si temeiul care l-ar fi
determinat pe Vlad Georgescu sa apere interesele maghiarilor din Transil-
vania, 1n aceeasi masura in care le apara si pe cele ale roméanilor. Sub sem-
nul aceluiasi imperativ, nu ar fi dorit ca maghiarii din Transilvania sa se
adreseze sectiei ungare a Europei Libere, ci, cu prioritate, celei aflate sub
conducerea sa. Totusi, mai nou — raporta un informator anonim — Vlad Geor-
gescu si-ar fi modificat optica : in fata acestui emisar de la Bucuresti, intr-o
convorbire de taina, si-ar fi exprimat nemultumirea ca sectia ungara a Euro-
pei Libere era net favorizata, trecindu-i-se cu vederea orice exces ireden-
tist in care se angaja, in timp ce orice riposta a sectiei romane era fie blocata,
fie atenuata, din cauza faptului ca noul director american al studiourilor din
Miinchen era maghiar de origine. Si iar ne putem intreba : de ce nu a ajuns
niciodata director general al Europei Libere si un roman de origine ?

Cit de adevarate puteau fi asemenea afirmatii este greu de stiut. Noi
nu am facut decit sa dam o expresie logica unor fraze contorsionate, cind
lipsite de subiect, cind lipsite de predicat, dar totdeauna pline de o imagi-
natie interesanta. Cert este ca, dupa o serie de experiente de aceeasi natura,
nereusite in totalitate, Securitatea a sfirsit prin a Intelege ca nu putea im-
povara Europa Libera cu ceva ce apartinea doar regimului comunist de la
Bucuresti. Si s-a resemnat prin a consemna ca redactorii de la Miinchen,
conform semnalelor receptate prin sistemul ei informativ infailibil, nu
puteau iesi de sub tutela ordonantelor primite de la « imperialistii ameri-
cani ». Acesti redactori erau slugile acelor imperialisti.

Cum s-a intimplat si la 22 aprilie 1987, cind UM 0195 s-a grabit sa
avizeze grupa operativa Eterul : « Sectiunea de documentare si analiza din
cadrul acestui post de radio a primit dispozitii sa se ocupe prioritar de n-
tocmirea unor lucrari referitoare la situatia nationalitatii maghiare din Ro-
mania ». Alte semnale, de aceeasi naturd, puteau fi intilnite in mai toate
documentele de sinteza, prin care Securitatea nu se mintea doar pe sine, ci
si esalonul politic. Esalon care, din nefericire, prefera sa fie mintit decit sa
i se comunice vesti proaste. Insa gluma a inceput sa se ingroase mai curind
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decit s-ar fi asteptat toti, dupa aparitia in Ungaria a unei Istorii a Transil-
vaniei, care nu mai putea fi imputata studiourilor din Miinchen. La 7 iulie
1987, in sinteza concluziilor la analiza activitatii postului de radio Europa
Libera din perioada 1 martie — 30 iunie, acelasi an, capitanul Tiberiu Lo-
patita, loctiitorul comandantului UM 0659, in speta Unitatea Speciala R,
a atras atentia asupra faptului ca la o istorie a Transilvaniei scrisa de unguri
nu se putea raspunde decit printr-o istorie a Transilvaniei scrisa de romani.
El a vorbit in van. Interesant este faptul ca, aproximativ in acelasi timp, n
cadrul unei sedinte organizate la Agerpres, Adrian Riza, redactorul-sef al
publicatiei Actualité roumaine, a lansat o propunere si mai indrazneata :
daca Istoria Transilvaniei aparuta la Budapesta a fost scrisa de ministrul
culturii din Ungaria, ar fi cazul ca o istorie a Transilvaniei, care sa exprime
punctul de vedere roménesc in problema, sa fie scrisa chiar de ministrul
culturii din Romania, astfel incit reciprocitatea sa fie perfecta. Respectiv
de Suzana Gidea. Asistenta a surls amuzata, dar si cu multa malitie si
Adrian Riza, in diverse note informative, a fost pictat corespunzator. Ade-
varul era ca regimul politic de la Bucuresti, in acele momente, nu mai avea
nici un tonus n muschi, puterea lui de reactie era derizorie.

La 8 ianuarie 1988, un raport al Securitatii Municipiului Bucuresti,
referitor la « activitatea posturilor de radio ostile in anul 1987 », luind in
consideratie raporturile romano-ungare, aluneca tot spre cai infundate, in
clampaneala aceleiasi limbi de lemn evocate si in alte ocazii : postul de
radio Europa Libera, se notifica, intensifica propaganda dusmanoasa, « ce
incearca (sic !) chiar crearea de disensiuni intre poporul roman si popoa-
rele altor tari socialiste din Europa », iar pe de alta parte intre romani si alte
nationalitati conlocuitoare, « prin prezentarea unor situatii comparative
vadit defavorabile tarii noastre ». Totusi, in aceasta febra a confruntarilor
dintre doua « tari socialiste si prietene », se puteau constata si unele fapte
atipice. La 26 iunie 1988, Unitatea Speciala S a interceptat din circuitul
postal curent o scrisoare adresata lui Vlad Georgescu de catre o anume
« Maria », evident un pseudonim. Nu era vorba despre un mesaj scris cu
voie de la politie, ci de o compunere dictata de un imbold personal, in care
« Maria » il intreba pe directorul Europei Libere : « Cine i-a adus pe unguri
si ce cauta ei in tara noastra ? Toate minoritatile au venit sa ne manince...
Idealul ungurilor este sa ne fure Transilvania. Traim cu dusmanul in casa ! »
Si s-a intimplat ceva iesit din comun : desi continutul scrisorii era partial in
acord cu tezele oficiale, cursul ei a fost intrerupt. Probabil, Securitatea a
considerat ca nu era cazul sa mai Inaspreasca relatiile, si asa incordate, cu
vecinii din Vest.

In schimb, a lasat sa treaca nestingherita prin posta corespondenta
adresata de Octavian Ghibu prietenului sau lon Negoitescu, socotit atunci
un transfug. Nascut la 19 august 1912, la Sibiu, Octavian Ghibu era un in-
telectual de un nationalism ponderat, in linia promovata cindva de propriul
sau tata, cunoscutul carturar Onisifor Ghibu. Cu toate acestea, la 18 august
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1962, fusese condamnat la 17 ani Inchisoare pentru tradare de patrie. Spre
sfirsitul anului 1988, in scrisorile trimise Iui Ion Negoitescu, intre altele,
intreba : de ce in emisiunile sectiei ungare a Europei Libere se resimtea o
libertate de migcare mai mare, acestea excelind in solicitarea unor libertati
deseori excesive pentru maghiarii din Transilvania ? In timp ce sectia ro-
mana a aceluiasi post de radio se replia in mutism, chiar si in cazurile cind,
prin aceleasi antene care se aflau si la dispozitia ei, se lansau si pretentii
cu un cert caracter iredentist ? Sec, lon Negoitescu i-a raspuns numai la o
parte a Intrebarilor : « A revendica drepturi pentru maghiari inseamna a
revendica drepturi si pentru romani ».



