Secretul sanatatii sociale

Profeti si genii

Grupurile de prestigiu nu sint nici accidente istorice si nici
produsul unei conspiratii, ci doar niste caracteristici struc-
turale ale unor societdti date. Desi relativ dominante in prima
fazd a modernitatii (cuprinsa, cu variatii locale, intre sfirsitul
secolului al XVIII-lea si inceputul secolului XX) in Europa
Occidentala, ca un compromis intre societatea traditionala si
cea moderna, grupurile de prestigiu au ramas un element de
structura sociald contemporana mai ales in societatile inchise,
traditionale sau moderne, autoritare sau comunitare cu pu-
ternice ierarhii sociale. Printre ele se numara regimurile auto-
ritare din Asia si Africa sau cele comuniste si postcomuniste
din Europa de Est. Aceste societati cultiva ideea de «ordine
naturald » (fiecare trebuie si-si stie locul sau in lume) si cre-
eazd o mentalitate de subordonare si de merit acordat, nu
cistigat, pentru a accede la pozitii superioare in colectivitate.
Pentru aparitia acestor grupuri, un factor favorizant, desi nu
determinant, este penuria de mijloace si resurse productive,
inclusiv in ceea ce priveste productia de idei si de capital inte-
lectual. Datorita fie lipsei de bunuri si institutii culturale, fie
abundentei de persoane educate care nu pot participa la viata
colectiva asa cum le-ar permite « calificarea» lor, se naste o
stare de saricie a resurselor indispensabile valorificarii si
reproducerii talentelor acestor grupuri. Aceasta «saracie »
faciliteaza crearea de monopoluri intelectuale, care constituie
infrastructura materiald (desi nu §i cea spirituald) necesara nas-
terii grupurilor de prestigiu. Monopolurile sint transformate
in arme si armuri de protectie impotriva altor grupuri inte-
lectuale sau a ierarhiei social-politice.

Acestea sint cauzele exogene ale grupurilor de prestigiu.
Endogen, structura spirituald a grupurilor de prestigiu isi are
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originea in ideea de « carisma ». Carisma este o forma elemen-
tard de relatie sociala, in esenta, nerationald. Ea structureaza
grupul in «alesi» si « suporteri», primii fiind inzestrati cu cali-
tati sau talente supraomenesti (intelepciune, sfintenie, farmec,
curaj), presupus nnascute, capabile sa inspire si sa mobilizeze
pe cel din urmd. O multitudine de activititi umane pot intra
in domeniul carismei (Weber mentioneaza rizboiul, divinatia,
politica), dar activitatea intelectuala este, probabil, cea mai usor
de «recunoscut» ca un dar Innascut, mai ales atunci cind este
asociata cu activitatea artistica. Cum actele intelectuale sint in
esentd « creatoare » (ele inventeaza situatii si modele ale realitatii
acolo unde, pina in acel moment, nu era «nimic»), ele sint
adesea vazute ca extraordinare. Este mai ales cazul creatiilor ar-
tistice 1n care personaje si evenimente inexistente sint inven-
tate cu verosimilitatea unui lucru real. De aceea, originea operei
de artd este in multe culturi vazutd sub specia extraordinarului
s1 a Inzestrarii personale carismatice a artistului.

Grupurile de prestigiu se agregd in jurul carismei pentru
a mentine ideea artei ca act extraordinar. In culturile domi-
nate de grupuri de prestigiu, educatia insasi este directionatd
in asa fel Incit sd satisfacd aceasta credintd, mai ales pentru ca
educatia nedirijata (oficiala sau neoficiala) ar putea eroda ro-
lul carismei in legitimarea ierarhiilor sociale, imprastiind da-
rurile «alesilor » multimii. Prin urmare, tendinta naturala a
grupurilor de prestigiu este ori de a monopoliza actul inte-
lectual si educational insusi, ori de a nega capacitatea insti-
tutiilor democratlce cu precaderea pietei si a educatiei
sustinute de piatd, de a consacra noi intelectuali alesi®. In

? Pierre Bourdieu si Randal Johnson (ed.) - The Field of Cultural
Production : Essays on Art and Literature, Columbia University Press,
New York, 1993.
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contextul grupurilor de prestigiu, actul intelectual devine
deplin si efectiv (deci, carismatic) numai dacd are loc intr-un
grup consacrat. Cei care 1l executd trebuie si fie confirmati
de grup in urma unui proces de initiere si de schimbare a
identitatii. In procesul de achizitie a unei noi identitati, inte-
lectualul este purificat si 1 se atribuie caracteristici carisma-
tice proprii. Desi pind la « botez », nu 1 se recunoste nici o
calitate intrinseca, dupa « descoperire », membrul capata drep-
tul la un anumit « talent », o caracteristicd unica, superioara,
care 1l desparte de ceilalti paminteni in chip ontologic. Acest
talent nu poate fi cultivat, el este doar descoperit, iar desco-
perirea este sociala, este recunoastere, ea nu poate fi autodes-
coperire. Weber afirmd ca pretentia carismatica se spulbera
daca talentul nu este recunoscut de ceilalti'’. De unde si
puterea grupului de a conferi identitate.

Pozitia privilegiata pe care o ofera grupul unui membru
al sdu, recunoasterea « talentului» 11 acorda acestuia dreptul
de a fi unic, de a fi un individ. Desigur, este si o contradictie
aici, caci aderarea la grup presupune plerderea individua-
litatii, uniformizare si acceptarea unui model. Dar identi-
tatea nu este la fel de importanta in interiorul grupului pe cit
este 1n exteriorul sau, In competitia cu alte grupuri si, mai
ales, In prezentarea in fata posibililor admiratori, cunoscatori
(diletanti), « suporteri ». Asa cum spuneam, nu exista carisma
fara recunoasterea ei, iar «suporterii» sint absolut necesari
pentru intretinerea ei. Conform modelului lui Bourdieu pen-
tru viata culturala paramoderna, participarea la grup se ba-
zeaza pe stabilirea unui anume tip de monopol simbolic.

10 Max Weber — From Max Weber : Essays in Sociology, op. dit., p. 246.
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Cazul H.-R. Patapievici

Ascensiunea meteoricd, urmatd, la citiva ani distanta,
de o contestare vehementa, a cunoscutului autor de eseuri
filosofice Horia-R oman Patapievici mi se pare un teren po-
trivit de analiza a fenomenului grupurilor de prestigiu in Ro-
mania. Cazul Patapievici permite investigarea modului in
care se «nasc» cel cu aspiratii intelectuale « superioare »'!.
H.-R. Patapievici, acum un faimos personaj cultural si po-
litic, a rasarit pe scena romaneasca intr-un mod foarte in-
teresant, care a combinat mecanismele pietei si ale culturii
de senzatie cu cele ale grupurilor de prestigiu. De formatie
fizician, la data lansarii sale in lumina reflectoarelor autor al
unui volum de eseuri, Cerul vazut prin lentild'?, Patapievici
a devenit cunoscut publicului larg pentru ci ar fi fost tinta
supravegherii serviciilor secrete romanesti in februarie
1995. Un anume capitan Soare i-ar fi interogat pe vecinii
sai de bloc, mentionind ca interesul sau era legat de posibile
tranzactii financiare ilegale!?. Patapievici si prietenii sai, in

11 In acelasi sens vezi si ideea de «etos intelectual », propusa de
Virgil Nemoianu in Romdnia si liberalismele ei : atractii si impotriviri,
Editura Fundatiei Culturale Romane, Bucuresti, 2000. Importante
sint si analizele lui Caius Dobrescu consacrate « rezistentei prin cul-
turd », mai ales « Povestea celor trei triburi », « Rezistenta prin cul-
tura si conservatorismul postbelic », « Conflict si diversitate in istoria
intelectuala a nationalismului romanesc », din volumul Inamicul imper-
sonal, Editura Paralela 45, Pitesti, 2001.

12H.-R. Patapievici — Cerul vdzut prin lentild, Editura Nemira,
Bucuresti, 1995.

BV.G. Bileanu — A clear and present danger to democracy : the new
Romanian security services are still watching (pagina de Web), Federation
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special cei de la Grupul pentru Dialog Social, sustin insi ca
motivatia realad ar fi fost un virulent eseu Impotriva pre-
sedintelui Romaniei, Ion Iliescu, si cd ofiterul lucra pentru
serviciul de paza si protocol al presedintiei. Grupul pentru
Dialog Social, al carui membru relativ necunoscut la acel
moment era Patapievici, a organizat imediat o conferinta de
presa, denuntind renasterea practicilor politiei secrete
comuniste. Aceasta a ficut din H.-R. Patapievici un obiect
de interes public. Teama multor romani ca presupusa neu-
tralizare a serviciilor de politie politica, anuntatd de guver-
nul de stinga care l-a executat pe Nicolae Ceausescu, a fost
strict formald parea acum justificata de lipsa de discretie a
capitanului Soare. Faima lui H.-R. Patapievici a atins insa
apogeul dupa ce acesta a fost imbratisat de Gabriel Liiceanu,
legatarul celui mai proeminent grup intelectual de prestigiu
nemarxist, cel format in jurul lui Constantin Noica. Din
variate considerente, Gabriel Liiceanu, la mijlocul anilor
’90 unul dintre cei mai importanti organizatori si oameni
de afaceri culturali romani, a garantat imediat nu numai
pentru integritatea si victimizarea, ci si pentru genialitatea
lui H.-R. Patapievici. Editura Humanitas, condusa de G. Li-
iceanu, a publicat prompt doua volume de H.-R. Patapie-
vici : Zbor in bdtaia sdgetii'* si Politice’>. Justificarea publicarii
volumului Zbor in bdtaia sdgetii o da G. Liiceanu intr-un text
pe care 1l citeste la Tirgul de carte de la Bucuresti, la 8 iu-

of American Scientists, Intelligence Resource Program, 1995 (citat
la 24 aprilie 2003) ; disponibil la http://www.fas.org/irp/world/ro-
mania/ csrc12045.htm.

4 H.-R. Patapievici — Zbor in bdtaia sdgetii : eseu asupra formdrii,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1995.

15> H.-R. Patapievici — Politice, Editura Humanitas, Bucuresti, 1996.
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nie 1995, text tiparit in revista 22 in saptamina urmatoare
(nr. 24/278, 14-20 iunie 1995). Acesta poate fi considerat
scinteia ce a aprins intregul foc al faimei lui H.-R. Pata-
pievici. G. Liiceanu Incepe prin a-si cere scuze profunde
pentru a-1 fi ignorat, pind atunci, pe H.-R. Patapievici (prima
carte 11 fusese publicatd de editura rivald Nemira) : « Cum sa
imi iert ca In primd instantd am ratat rendez-vous-ul pe care
altcineva mi-1 diaduse scotindu-mi in fata ocazia care iti
purta numele ? Ca m-ai surprins somnolent si nepregatit
pentru aceastd prima Intilnire ?» Urmeaza o hiperbolica
descriere a valorii lui H.-R.. Patapievici. In final, acesta este
vdzut ca un profet, ca un mesia cultural roman, a carui
menire este sa salveze natiunea de la dezastru : « Te iImbra-
tisez, dragul meu Kierkegaard bucurestean. De fapt nu, gre-
sesc spunindu-ti ca esti un Kierkegaard al nostru: am sa
spun mai degraba despre Kierkegaard ca este un fel de Pata-
pievici danez. Cdci ca si tine Kierkegaard avea constiinta
misiunii lui divine : aceea de a-si trezi compatriotii. Si ca si
in cazul tau compatriotii l-au batjocorit; l-au meritat tot
atit de putin pe cit te meritim noi pe tine ».

Cartile lui Patapievici au devenit un succes de masa,
desi criticile aduse volumului saiu Omul recent'® , in 2002, au
pus in discutie faima si calitatea operei sale!”. Multi cred
cd, 1n substanta, opera sa este o reactie exagerata Impotri-
va valorilor moderne si, in ton, o naiva pastisa a eseurilor
generatiel anilor "30 din Romania, mai ales a scrierilor lui

16 H. R. Patapievici — Omul recent, Editura Humanitas, Bucuresti,
2001.

7 Lucian Sarbu — Cazul Patapievici (pagina de Web), 2002 (citat
la 1 martie 2003), disponibil la http://electra.ifrance.com/ electra/
patapievici.htm.
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Cioran si Eliade'®. Dar nu soarta operei lui Patapievici si
calitatea sa intrinseca ne intereseaza aici, ci intelegerea mo-
dului 1n care acest autor a devenit o personalitate culturala.
Cum spuneam, intelegerea fenomenului poate beneficia de
ipoteza ca Patapievici este produsul grupurilor de prestigiu.
Ele au contribut la formarea personalititii sale in durata,
incepind cu adolescenta. Procesul este documentat in vo-
lumul autobiografic Zbor in bdtaia sdgetii'®. Acest jurnal al
« formarii », cum 1l intituleaza autorul, desi nu lipsit de cali-
tati literare, este adesea naiv si pretios, ceea ce face din el
un interesant document sociologic. Printre rindurile dedi-
cate adolescentei (cele mai atinse de emotie), el lasa sa se
intrevada felul in care se nasc grupurile de prestigiu ca me-
canisme sociale specifice cimpului cultural romanesc. Pata-
pievici vorbeste aici explicit despre modul deliberat in care
si-a cautat talentul, « geniul », mai bine zis, prin indelungi
ritualuri. « Chemarea » si confirmarea alegerii sale au loc in
chinuitoare si pretentioase exercitii spirituale de lectura,
aparent fard nici o noima. Volumele insirate 1n jurnal sint,
pentru oricine a trait in Romania anilor ’70-’80, un inven-
tar al tuturor cirtilor reputate «dificile » si/sau « disidente »,
care fusesera editate cu oarecari sau mari eforturi. Respec-
tiva reputatie era adesea lipsitd de vreo baza reald, alta decit
ignoranta — a publicului sau a cenzorilor — care le ficuse apa-
ritia un cosmar — motivele erau clare numai pentru mintea
incilcita a activistilor culturali. Semnificativ pentru aceasta

18 Gabriel Andreescu — « Omul recenzat », Observator cultural,
5-12 februarie 2002 ; Ion Bogdan Lefter — « Pe alta spirala a istoriei »,
Observator cultural, 5-12 februarie 2002 ; Adrian Miroiu — « Un eseu :
Omul recent », Observator cultural, 5-12 februarie 2002.

19 H.-R. Patapievici — Zbor in bdtaia sdgetii, op. cit.
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analiza este 1nsa faptul ca ambele caracteristici ale lecturilor
ne trimit la ideea de cunoastere secreta, initiatica. Aceasta
este un ingredient necesar participarii la un grup de pres-
tigiu. De asemenea, tinarul filosof isi giseste identitatea
numai in tovidrasia unor prieteni. Legaturi din liceu sint
ridicate la rangul de intilniri astrale, tineri melancolici sint
descrisi ca profunzi ginditori, singurii care 1l pot intelege
pe H.-R. Patapievici. Grupul dezbate probleme filosofice
fundamentale, iar prietenii sint instantaneu consacrati genii,
justificind astfel geniul central al cartii®’.

Demgur acest tip de comportament pare mai degraba
specific virstei. In definitiv, adolescenta, ca ritual de trecere,
are propriul ei dar de a crea grupuri inchise, in care «secre-
tul » maturizarii este asimilat la addpost de privirile, adesea
« ostile », ale adultilor. Este 1nsa semnificativ faptul ca, desi
grupul de prestigiu « biologic » se retrage in fundal, compor-
tamentele asociate cu el nu dispar, ci sint repetate in contex-
tul altor grupuri. H.-R. Patapievici le reitereaza atunci cind
151 profeseazd admiratia fatd de unul dintre reprezentantii
Romaniei culturale interbelice, Alexandru Paleologu, iar mai
apoi cind se aliturd grupului lui G. Liiceanu. Admiratia reci-
proca si proclamarea impdrtasirii de la sursele ascunse ale
cunoasterii « drepte » (ortodoxa, clasica, platonica, «liberala »
si «esentiald ») continud, proclamate in articolele si inter-
ventiile mediatice ale celor doi.

Interesant este ca primirea in noul grup de prestigiu este
insotitd de responsabilititi social-politice din ce In ce mai
mari, unele direct legate de G. Liiceanu. Dupa primirea sa
in « cercul iluminatilor », H.-R.. Patapievici devine, de pilda,
director de colectie de carte la Editura Humanitas, condusa

20 Jbid.
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de G. Liiceanu. Faima sa este apoi convertita in capital po-
litic, eseistul fiind in cele din urma numit in Colegiul Co-
misiei Nationale pentru Studierea Arhivelor Securitatii, deci
intr-o functie care ar fi putut intari pozitia Grupului pentru
Dialog Social si a grupului de la Paltinis in lumea culturala
si intelectuald romaneasca.?!

In fond, cazul lui. H.-R. Patapievici este atit de intere-
sant 1n schitarea unei sociologii culturale romanesti tocmai
pentru ca acceptarea si promovarea sa s-au facut numai par-
tial prin initierea si ucenicia caracteristice grupurilor de pres-
tigiu. Lansarea sa s-a produs si prin mass-media — o premiera
in lumea culturali romaneasca, marcind aparent intrarea
Romaniei in lumea pietei si a senzatiei. Patapievici ar fi tre-
buit sa fie prima celebritate confectionata de piata, de senza-
tional si de pofta de imediat a unei prese traind de azi pe
miine, care anunta o piata capitalista de valori. Cazul sau
este Insa exemplar pentru modul in care structurile sociale
romanesti, dominate de grupuri de prestigiu, influenteaza
piata, schimbindu-i functia si deposedind-o, cel putin pen-
tru o vreme, de puterea de a crea o noua structura sociala in
Romania. Vom vorbi despre acest fenomen particular dupa
ce incheiem discutia despre grupuri de prestigiu, moderni-
tate si clase sociale.

21 Activitatea CINSAS s-a lovit de opozitia partidului de stinga, la
putere de-a lungul a zece din cei paisprezece ani de democratie. Repre-
zentantii sai in sinul institutiei consacrate studierii arhivelor Securitatii
au contribuit la blocarea accesului la dosarele cele mai importante.
Cistigul de capital simbolic s-a dovedit deocamdati a fi o pierdere.
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