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Cum printul Carol renuntase la drepturile de succesiune la
tron, Coroana i-a revenit fiului sau. Regele Mihai I n-avea insa
decit cinci ani. Inainte de a muri, regele Ferdinand desemnase,
conform Constitutiei, trei regenti : printul Nicolae — al doilea
fiu al sau —, Miron Cristea — patriarhul Romaniei — si Gheor-
ghe Buzdugan — prim-presedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie.

Printul Nicolae avea doudzeci si patru de ani. Foarte ras-
fatat In copilarie de mama sa, nu se preocupase pina atunci
decit de sport, automobilism si aviatie. Nu avea nici o ambitie
politica si spera sa-1 vada pe Carol Thapoi acasa. Printul Nico-
lae a stinjenit adesea activitatea Regentei, pe de o parte, pentru
a-1 face pe plac reginei Maria, care nu s-a resemnat niciodata
cu rolul prea sters ce-i revenea, si, pe de alta parte, pentru a
grabi intoarcerea fratelui sau.

Miron Cristea fusese desemnat mitropolit al Ungrovlahiei in
1920, apoi chemat, in 1925, la demnitatea de patriarh al Roma-
niei, proaspat instituita prin lege. De buna seama, datora aceasta
cariera stralucita originii sale ardelene. Guvernul de la Bucuresti
socotise ca instalarea unui arhiereu ardelean in fruntea Bisericii
Ortodoxe Roméane era de natura sa cistige bunavointa clerului de
dincolo de Carpati. Simtindu-se sustinut prin firea lucrurilor de
oamenii din provincia sa, Miron Cristea si-a impus adesea vointa
in fata celorlalti regenti. Era un barbat falnic, cu barba argintie,
foarte preocupat de persoana sa si de eleganta tinutei. Nu avea pe
atunci decit 57 de ani, iar succesele sale galante alimentau ade-
sea cronica mondena a Bucurestiului.

Gheorghe Buzdugan era mai apt decit ceilalti regenti sa
joace un rol de arbitru, in conformitate cu spiritul Constitutiei.
La 1927, Inalta Curte de Casatie si Justitie, pe care o condu-
sese, era inca total independenta de guvern. Liberalii 1l susti-
neau, desi fara convingere. Acest om oferea toate garantiile de
experienta, impartialitate si probitate care i se puteau cere unui
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regent, dar actiunea avea sa-i fie zadarnicita de colegi, asa incit
nu s-a putut achita de indatoririle sale fata de tara.

*
* *

Uniunea nationala dorita de Ferdinand avea slabe sanse de a
se Tmplini. Nici nu ajunsesera bine ramasitele sale pamintesti la
Curtea de Arges, la 24 iulie, ca luptele politice au si reinceput,
mai nversunate ca niciodata. Amenintarile la adresa ordinii de
stat pareau atit de serioase, incit guvernul Bratianu, pe care
Regenta 1l asigurase de increderea sa, a decretat starea de asediu.

Situatia printului Carol punea cele mai mari probleme. Ro-
manii s-au Induiosat de faptul ca nu i se ingaduise sa vina din
Franta la funeraliile tatalui sau. A fost repus in discutie actul
de renuntare confirmat de Parlament la 4 ianuarie 1926. Bra-
tianu a fost acuzat ca-1 indemnase pe rege sa-1 indeparteze pe
Carol de succesiunea la tron. Iorga nu-l iertase pe Ferdinand
pentru ca nu-i acordase niciodata puterea si coresponda prin
telegrame cu Carol, elevul sau de odinioara — o corespondenta
ce nu putea fi publicata din cauza cenzurii. La Paris, printul nu
mai avea astimpar. A asistat, n biserica romaneasca de pe strada
Jean-de-Beauvais, la o slujba de pomenire a tatalui sau. Mul-
timea l-a intimpinat cu « Traiasca regele ! ».

In toamna, Mihail Manoilescu, fost secretar de stat la Fi-
nante in Cabinetul Averescu, a calatorit la Paris pentru a-1 in-
tilni pe Carol. La intoarcere, politia romana l-a arestat in tren,
confiscindu-i scrisorile adresate de fostul print sefilor citorva
partide. Inginer si economist, Manoilescu avea o inteligenta si
o cultura stralucite, dar era prototipul oportunistului. Simtea
ca viitorul era de partea lui Carol si tinea sa fie printre primii
beneficiari ai favorurilor acestuia. Fiind stare de asediu, a fost
adus 1n fata Consiliului de Razboi. A dat citire acolo unei
scrisori pe care regele Ferdinand i-ar fi trimis-o lui Bratianu cu
citeva zile Tnainte de a muri, in care-1 implora « sa-i redea fiul,
in interesul tarii ». Averescu, apoi lorga, au depus marturie in
favoarea lui Manoilescu, inlesnindu-i achitarea. Guvernul n-a
iesit Intarit din aceasta incercare.
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*
* *

Zece zile mai tirziu, la 24 noiembrie 1927, a murit lonel Bra-
tianu. Suferise de un flegmon amigdalian. Interventia chirur-
gicala, care se impunea de urgenta, a fost facuta prea tirziu.

Survenita atit de repede dupa moartea regelui Ferdinand,
disparitia lui lonel Bratianu a fost o catastrofa pentru intreaga
tara, nu numai pentru Partidul National Liberal. Romania avea
nevoie de un guvern condus nu de un simplu politician, ci de
un adevarat barbat de stat, pe serviciile caruia sa se poata bizui
inca multi ani. Ionel Bratianu avea doar 63 de ani si, desi avea
un temperament autoritar, se comporta ca un sef lucid, cu mina
sigura si hotarita. Nenorocirea era cu atit mai mare, cu cit fu-
sese neasteptata. Despre Ferdinand se stiuse ca avea sa moara
si cei aflati la cirma tarii putusera cel putin incerca sa previna
eventualele tulburari provocate de disparitia sa.

Vintila Bratianu i-a urmat fratelui sau mai mare la condu-
cerea Partidului National Liberal. Regenta 1-a chemat sa-I in-
locuiasca pe acesta si la presedintia Consiliului de Ministri.
Vintila Bratianu detinuse portofoliul Finantelor in Cabinetul
precedent. I-a mentinut in functii pe toti membrii acestuia,
cumulind el insusi gestionarea Finantelor cu sefia guvernului.

Vintila era cu trei ani mai tinar decit lonel. Dovedind o mare
putere de munca, era bine pregatit in chestiunile financiare. In-
sufletit de un mare patriotism, avea totusi vederi inguste si era
lipsit de farmecul fratelui sau mai mare, de gratia, bunavointa,
stralucirea si autoritatea lui. Sub conducerea lui Vintila Bra-
tianu, Partidul National Liberal avea sa piarda iute din puteri.

Agitatiile extremei drepte s-au intins 1n toata tara. A cres-
cut si violenta opozitiei national-taraniste. In februarie 1928,
Vaida-Voevod a fost exclus din Camera pentru treizeci de
sedinte. Toti deputatii ardeleni s-au solidarizat cu el, parasind
Parlamentul. La 18 martie a avut loc in Bucuresti o adunare a
Partidului National Taranesc la care au participat 100 000 de
oameni. In iulie 1928, la Alba Iulia, congresul partidului s-a
desfasurat In prezenta unei multimi formate din 300 000 de
persoane. Multi manifestanti au ajuns la Alba Iulia dupa cite-
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va zile de mers pe jos. Maniu s-a straduit sa impiedice de-
plasarea lor la Bucuresti. La 15 octombrie 1928, deputatii si
senatorii national-taranisti au boicotat deschiderea sesiunii
parlamentare. La 4 noiembrie, Cabinetul liberal a fost nevoit
sd se retragal.
*
* *

Regenta a incercat sa constituie un guvern de uniune na-
tionala. I-a incredintat aceasta misiune lui Titulescu care, intre
timp, parasise Ministerul Afacerilor Straine pentru functia de
ministru plenipotentiar la Londra. Nici Vintila Bratianu, nici
Iuliu Maniu nu a agreat aceasta formula. Neavind alta solutie,
Regenta l-a insarcinat pe Maniu sa formeze un Cabinet natio-
nal-taranist.

Cabinetul Maniu s-a instalat la 10 noiembrie 1928 : Aface-
rile Straine i-au fost Incredintate lui George Mironescu ; In-
ternele, Iui Vaida-Voevod ; Justitia, lui Iunian? ; Finantele, lui
Mihai Popovici ; Industria, lui Virgil Madgearu ; Agricultura,
lui Mihalache. Unul dintre primele acte ale noului guvern a
constat in ridicarea starii de asediu si in suprimarea cenzurii,
la 15 noiembrie 1928.

La 15 decembrie au avut loc alegerile generale, considerate
primele si, poate, singurele alegeri libere desfasurate in Ro-
mania. Purtati de un val de popularitate, national-taranistii au
obtinut 78 % din sufragii. In Camera, au cistigat 348 de man-
date, in timp ce liberalilor le-au revenit doar 10.

Cum 1si explicau oare national-taranistii victoria pe care
tara le-o acordase cu atita generozitate ?

Uin fapt, la adunarea din Bucuresti de la 18 martie 1928 au participat mai
putin de 50 000 de oameni. Marea adunare national-taranista de la Alba Iulia
a avut loc la 6 mai 1928 si au participat la ea circa 100 000 de persoane. Ple-
carea spre Capitala, dezaprobata de Iuliu Maniu, a fost oprita in cele din urma
la interventiile repetate ale jandarmilor. Vezi loan Scurtu — Istoria Par-
tidului National-Taranesc, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1994, pp. 89-
98.

2 Grigore Iunian (1882-1940) si-a inceput cariera politica in Partidul
National Liberal. In 1917 s-a numarat printre fondatorii Partidului Muncii,
dar in 1919 a devenit membru al Partidului Taranesc, iar din 1926, al Parti-
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Cititorul se va fi mirat ca trecem atit de repede peste pro-
gramele partidelor si ale oamenilor politici pe care i-am adus
in scena. Adevarul este ca nu exista mari deosebiri intre ele. In
Romania, nu se punea nici o problema comparabila ca impor-
tanta cu instituirea votului universal si cu impartirea pamintu-
lui. In politica externa, nu era decit o cale de urmat : pastrarea
unor relatii cit mai bune cu statele interesate de mentinerea
tratatelor din 1919. Ascensiunea fascismului a determinat unele
Cabinete sa-si nuanteze relatiile cu Italia, dar problema nu era
de natura sa preocupe marele public. Altfel s-a pus insa pro-
blema atunci cind, cu Hitler la putere, Germania a nceput
sa exercite presiuni asupra politicii europene. In campaniile
electorale, partidele se multumeau sa se trateze cu invective.
Fiecare formatiune din opozitie se plingea ca partidul de gu-
vernamint abuzeaza de putere si promitea ca, daca i s-ar acor-
da Increderea, i-ar alunga la iuteala pe toti functionarii corupti
si, dupa aceea, totul ar merge mai bine. Partidul National Ta-
ranesc n-avea cum sa-si compuna o platforma politica ferma si
originala. Insasi compozitia sa facea ca programul sa fie ane-
voie de construit. Nationalii ardeleni fusesera pina in 1918 un
partid minoritar, in care se regaseau toate clasele populatiei
romanesti din provincie, preocupate strict de revendicarea
drepturilor politice egale cu ale ungurilor. Taranistii formau un
partid de clasa. In grupul takist se gaseau mari burghezi si in-
telectuali. Elemente atit de disparate n-ar fi putut conveni decit
asupra unui program foarte vag.

Aveau sa mearga oare lucrurile mai bine sub national-ta-
ranisti decit sub liberali ? Alegatorului nu i-a trebuit mult ca sa
se lamureasca asupra temeiniciei promisiunilor electorale!.

*
* *

intre 1926 si 1928, national-taranistii au reusit totusi sa puna la punct
un program coerent, cu obiective specifice : politica liberului schimb,
preponderenta politicilor economice agrare asupra celor industriale, dezvol-
tarea cooperatiei, descentralizarea administrativa etc. Guvernarea pe fondul
marii crize economice din 1929-1933 le-a subminat insa realizarea pro-
iectelor.
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In opozitie, national-taranistii contestasera zgomotos Con-
stitutia adoptata de Parlamentul liberal si, mai cu seama, Legea
electorald din martie 1926 ; odata ajunsi la guvernare, s-au
ferit insa de orice modificare a acestor texte, sperind sa traga
ei ingisi mari foloase de pe urma aplicarii lor. In opozitie, re-
vendicasera o larga descentralizare ; guvernind s-au marginit
sa imparta tara in sapte regiuni — Oltenia, Muntenia, Moldova,
Basarabia, Bucovina, Transilvania si Banatul —, ceea ce nu
schimba nimic din regimul centralizat!.

Liberalii acordasera prea putina atentie minoritatilor. Sasii
si svabii n-au avut de suferit de pe urma trecerii lor pe la pu-
tere, colaborind fara probleme cu orice partid caruia ii venea
rindul sa « faca » alegeri si avind astfel in fiecare legislatura
o reprezentare parlamentara destul de consistenta. Ungurii, In
schimb, n-au prea avut cu ce se lauda de pe urma regimului
liberal. Bulgarii din Dobrogea au avut mult de suferit, caci
guvernul Bratianu i-a colonizat in Cadrilater pe cutovlahii ve-
niti din Grecia si din Iugoslavia. National-taranistii s-au aratat
mai preocupati de situatia minoritatilor. N-au reusit sa poto-
leasca nemultumirile ungurilor, care au ramas ferm pe pozitii,
dar au ameliorat sensibil relatiile guvernului cu bulgarii din
Dobrogea. Intelegerea aratata bulgarilor n-a depasit insa ca-
drul interesului electoral si, prin urmare, national-taranistilor
nu li se datoreaza nici un dram de destindere in relatiile dintre
Bucuresti si Sofia. In 1925 s-a semnat un acord privind resti-
tuirea bunurilor bulgaresti sechestrate In Roménia in timpul
razboiului ; actul n-a fost Tnsa ratificat decit in 1930, sub pre-
siunea Marilor Puteri.

Politica externa a national-taranistilor s-a supus impera-
tivelor recunoscute si de liberali. Au dovedit, poate, un mai
mare atasament fatd de Societatea Natiunilor decit predece-
sorii lor. Pactul Briand-Kellog, la care Romania a aderat la

! Impresia generala putea fi, intr-adevar, aceasta, desi exista disponibili-
tate pentru descentralizare din partea national-taranistilor. In virtutea legii
administrative din 1929, spre deosebire de cea liberala din 1925, prefectul a
ramas doar reprezentantul guvernului in judet, administratia judeteana reve-
nind consiliului judetean si delegatiei sale permanente, condusa de un
presedinte.
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27 august 1928, a fost ratificat de Parlamentul de la Bucuresti
in 30 ianuarie 1929. La 9 februarie, un plenipotentiar roman!
a semnat Protocolul de la Moscova prin care pactul amintit a
intrat imediat in vigoare in relatiile Uniunii Sovietice cu Leto-
nia, Estonia, Polonia si Romania. Dar ce valoare putea sa aiba
un astfel de document ? Indata dupa semnarea sa, in Pravda a
aparut un articol care repeta toate revendicarile sovieticilor
asupra Basarabiei.

La sfirsitul deceniului al treilea, doua evenimente impor-
tante au marcat viata religioasa a tarii. La 29 mai 1929, Par-
lamentul a ratificat Concordatul incheiat de statul roman cu
Sfintul Scaun sub guvernul Averescu in mai 1927. impotrivi-
rea clerului ortodox intirziase pina atunci validarea actului, iar
arhiereii si preotii Bisericii majoritare aflati in Parlament si-au
reluat zadarnic protestele si de aceasta data. In ianuarie 1929
s-a dat o lege care impunea adaptarea la calendarul gregorian
a computului ecleziastic?, utilizat pina atunci dupa calendarul

1 Este vorba de Citta Davila (1886-1963), diplomat roman, trimis extra-
ordinar si ministru plenipotentiar al Romaniei la Varsovia (1927-1929) si
Washington (1929-1938). Fiu al dramaturgului Alexandru Davila (1862-
1929) si nepot al medicului Carol Davila (1828-1884), a fost organizatorul
serviciului sanitar si al invatamintului medical din Romania moderna. Vezi
Lucian Predescu — Enciclopedia Cugetarea, Bucuresti, 1940, pp. 258-259 ;
**x — Relatiile romdno-sovietice. Documente 1917-1934, vol. 1, Editura
Enciclopedica, Bucuresti, 1999, pp. 277-281, 439.

2 Calcul permitind stabilirea datei Pastilor. Bisericile ortodoxe numesc
operatiunea « Pascalie ». In Romania, la 5/18 martie 1919, s-a publicat De-
cretul lege privind adoptarea calendarului gregorian (stil nou). Astfel, data
de 1 aprilie din calendarul iulian (stil vechi) a devenit 14 aprilie 1919 pe stil
nou. Biserica Ortodoxa Romana a adoptat calendarul gregorian in 1924, sar-
bétorind Pastele, pret de citiva ani, ca si alte biserici ortodoxe, dupé calen-
darul indreptat. In 1924, ortodoxia s-a scindat. Bisericile care pastrasera
stilul vechi — asa-numitele « biserici stiliste » — au continuat sa stabileasca
data Pastilor dupa calendarul iulian. Pentru a inlatura aceasta divizare, bi-
sericile care adoptasera calendarul gregorian au inceput, din 1927, sa sarba-
toreasca si ele Pastile dupa stilul vechi. Legea din ianuarie 1929 a pus capat
acestei practici. Ulterior insa, si Biserica Ortodoxa Romana a revenit la
Pascalia veche. Consfatuirea interortodoxa de la Moscova din iulie 1948 a
confirmat aceasta regula pentru intreaga ortodoxie. Astazi, desi toate biseri-
cile ortodoxe praznuiesc Pastile in aceeasi duminica, cele stiliste le insem-
neaza in calendar cu decalajul conventional de 13 zile. Vezi *x% — Istoria
Romdniei in date, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003, p. 357.
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iulian. Aceasta reforma a fost aplicata pentru prima data in sta-
bilirea datei Pastilor din anul 1929. Ea a stirnit proteste vio-
lente In Basarabia si in nordul Moldovei, unde populatia s-a
impotrivit sarbatoririi Pastilor la data stabilita de Sinod. Raz-
vratitii au pastrat « stilul vechi », de unde si denumirea de « sti-
listi » pe care si-au atras-o.

* *

Prin apelul lor larg la asistenta externa, national-taranistii
au promovat o politica economica opusa celei liberale. Vintila
Bratianu se impotrivise cu indirjire oricarui ajutor din afara,
considerind ca tara trebuie sa se descurce « prin ea insasi »!.
Dorise oare 1n secret ca Banca Romaneasca si industriile autoh-
tone, controlate de citiva oameni de afaceri liberali, sa pastre-
ze pentru ele tot ce putea fi stors din exploatarea resurselor
tarii ? Oricum ar fi, aceasta era o politicd mioapa. Romania
ducea lipsa de capital, utilarea sa lasa de dorit, intirzia recon-
structia in urma distrugerilor provocate de razboi, era necesara
stabilizarea monetara. In cursul anului 1928, Vintila Bratianu
fusese nevoit sa-si schimbe atitudinea si sa faca apel la capi-
talul strain. Era Insa prea tirziu : Romania nu mai gasea pe
piata occidentala conditiile favorabile de care ar fi putut bene-
ficia cu citiva ani in urma.

In iulie 1928 sosise la Bucuresti o delegatie condusa de pro-
fesorul Charles Rist? pentru a analiza conditiile in care Roma-
nia ar fi putut obtine un imprumut extern. Cabinetul Maniu s-a
grabit sa profite de initiativa predecesorilor sai. La inceputul
lui 1929 a contractat un Imprumut de la un grup financiar con-
dus de Bank of Blair din New York. In tezaurul tarii au intrat
astfel 102 milioane de dolari, care au facut posibila stabili-
zarea leului. Masura a fost pusa in practica la 7 februarie 1929,
valoarea leului fiind stabilita atunci la 10 mg aur de 9/10, iar

I Parafraza a vechii devize liberale romanesti « Prin noi insine », care
evoca politica protectionista.

2 Charles Rist (1874-1955), economist francez, adept al economiei libe-
rale, autorul unor lucrari despre sistemele monetare.
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cursul dolarului, la 167 de lei. Vom vedea ca, in martie 1931,
national-taranistii au contractat un al doilea imprumut, de 53 de
milioane de dolari, de la un grup condus de Banque de Paris et
des Pays-Bas.

In paralel cu aceste operatiuni, guvernul a concesionat lui
International Telephone and Telegraph Corporation din New
York exploatarea telefoanelor, casei Kreuger din Stockholm,
monopolul fabricarii chibriturilor, unor grupuri suedeze si
franceze, construirea de sosele asfaltate. A facut la societatea
Skoda mari comenzi de armament. Cu concursul unui grup
strain condus de Banque de Paris et des Pays-Bas, a fondat
Creditul Agricol Ipotecar al Romaniei.

Concomitent cu apelul la capitalurile straine, guvernul na-
tional-taranist a acceptat asistenta unor experti straini, printre
care se aflau si francezi.

Toate aceste initiative au fost, fara indoiala, laudabile. Ne
putem insa intreba daca, in acest caz, national-taranistii actio-
nau minati doar de interesul general. Toate negocierile cu
strainatatea le ofereau delegatiilor prilejul unor deplasari cu
durate variabile, asigurind adesea incasarea unor comisioane
substantiale si inlesnind capatuirea partizanilor politici in fir-
mele create. La negocierea Imprumuturilor, delegatii romani
se interesau, se pare, mai intii de comisionul pe care bancile
emitente consimteau sa-l verse la vistieria partidului. Comi-
sioanele care au Tmpovarat comenzile de armament facute la
uzinele Skoda din Cehoslovacia — s-a aflat mai tirziu — repre-
zentau 30 % din valoarea contractelor incheiate. Cit despre
Creditul Agricol Ipotecar, el a fost creat Tnainte de toate pen-
tru ca national-taranistii sa poata face concurenta Creditului
Funciar Rural, care le apartinea liberalilor. Creditele pe termen
lung nefiindu-le accesibile micilor proprietari, aparitia acestei
institutii n-a rezolvat problema care ar fi trebuit sa-i preocupe
pe national-taranisti, si anume modalitatea prin care taranul
devenit proprietar gratie legilor agrare putea sa beneficieze de
credite ieftine intr-o formula adaptata nevoilor lui.
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*
* *

Desi foarte putini in centrele muncitoresti, comunistii au
reusit sa provoace citeva tulburari. La 25 noiembrie 1928 au
organizat la Bucuresti o manifestatie, iar politia a trebuit sa-i
imprastie pe participanti. La 7 aprilie 1929, la Timisoara, in in-
caierarile care s-au iscat la inmormintarea unui comunist au
murit la fata locului citeva persoane. La 6 august 1929, armata
a deschis focul asupra minerilor din Lupeni care ocupasera uzi-
na electrica ; ciocnirea s-a soldat cu 25 de morti. La 14 noiem-
brie 1930 a avut loc la Bucuresti o demonstratie a somerilor, cu
2 000 de participanti. Politia si tribunalele au actionat energic
impotriva agitatorilor — deputatul socialist Lothar Radaceanu a
incercat sa le ia apararea de la tribuna Parlamentului.

Opozitia liberala si averescana a folosit impotriva guver-
nului Maniu practicile pe care le adoptasera national-taranistii
impotriva lui Vintila Bratianu. La 13 iulie 1929, liberalii si
averescanii s-au hotarit sa paraseasca Parlamentul.

Aceasta dezordine le convenea de minune partizanilor lui
Carol. In iulie 1929 s-a descoperit un complot care viza rastur-
narea Regentei si aducerea lui Carol pe tron. Sufletul conspira-
tiei era un anume colonel Stoica. Se spunea ca l-ar fi sprijinit
citiva generali, printre care si Henri Cihoski, ministrul de Raz-
boi. A fost banuit de complicitate si ministrul Justitiei, Grigore
Iunian. Guvernul, derutat, n-a reactionat, iar cei doi suspecti
au putut participa nestingheriti la sedintele Consiliului de Mi-
nistri. Cihoski nu s-a retras decit in februarie 1930, iar Iunian,
in aprilie.

La 7 octombrie 1929 a murit Gheorghe Buzdugan. Libera-
lii au propus ca regina Maria sa preia singura prerogativele
Regentei. Altii sustineau o formula care sa-i asocieze la Re-
genta pe regina Maria, pe printesa Elena — mama tinarului
rege — si pe Titulescu. In fine, se mai vorbea de inlocuirea lui
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Buzdugan cu generalul Prezan, fost sef al Statului Major gene-
ral in 1917-1920. Maniu a convocat Parlamentul la 8 octom-
brie si a propus ca structura institutiei sa raminad neschimbata,
iar in locul ramas vacant in urma disparitiei lui Buzdugan sa
fie numit Constantin Sarateanu, presedinte de sectie la Inalta
Curte de Casatie si Justitie. La deliberare, 12 voturi i-au re-
venit lui Prezan, 9 lui Carol si toate celelalte sufragii s-au dus
spre candidatul lui Maniu. Liberalii s-au abtinut.

Noul regent era cumnatul lui Mihai Popovici, ministru al
Finantelor si ruda cu ministrul de Interne, Alexandru Vaida-
Voevod. Sarateanu parea sa fie omul fractiunii ardelene a Parti-
dului National Taranesc. Maniu propusese candidatura acestuia
fara sa se fi consultat in prealabil cu Mihalache. Taranistii nu
si-au dat seama decit post-factum ca procedeul era incorect.
Citeva zile s-a pus problema scindarii partidului si n-au con-
simtit sa-si continue colaborarea cu Maniu decit cu conditia ca
Mihai Popovici sa paraseasca guvernul.

Sarateanu nu avea nici calitatea intelectuala, nici autoritatea
lui Buzdugan. Odata cu numirea sa, Regenta si-a pierdut ulti-
ma bruma de prestigiu. Citeva saptamini mai tirziu, patriarhul
facea aceasta reflectie dezamagita, pe care avea s-o relateze
lorga : « Tara nu merge pentru ca n-are cap, Printul 1si fumea-
za tigarile, Sarateanu cerceteaza cartile, eu, un preot, nu pot
decit sa incerc a Tmpaca. »!

Regimul a dus-o tiris-grapis pina in iunie 1930. La 6 iunie,
un avion avindu-1 la bord pe printul Carol a aterizat pe pamint
romanesc.

I Citatul reproduce aici textul consemnat de N. lorga in Memorii (Ago-
nia regala §i Regenta), Bucuresti, f. a., vol. V, p. 373. H. Prost a oferit in
textul sau o varianta adaptata spiritului limbii franceze.



